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Een groepsleerkracht gedraagt zich op school op een wijze die in de richting van de 

leerlingen hoogst pedagogisch onverantwoord is.   

De klacht is afkomstig van drie moeders van leerlingen die op school S2 zitten. Zij is gericht 

tegen een leerkracht die in dienst is van een andere school, school S1.  

Inhoud van de klacht 

De klacht betreft alcoholmisbruik (tijdens schooltijd); roken in aanwezigheid van de kinderen 

buiten, maar ook in de klas; aanwezigheid van pornoboekjes in de klas; binnenlopen in de 

douches en kleedkamer van de meisjes en daarbij rond blijven hangen; op het verzoek van een 

meisje om weg te gaan, antwoorden dat ‘hij mag blijven kijken, want hij doet toch niets’; 

meisjes in de klas door hun haren strelen, op schoot nemen en aanraken op hun billen.  

De klacht heeft weliswaar betrekking op een leerkracht die in dienst is bij een andere school 

(S1) dan die waar de kinderen van klaagsters op zitten (S2), maar beide scholen gebruiken 

dezelfde speelplaats en het lokaal van de kinderen van klaagsters is in het gebouw van de 

school, S2, van de aangeklaagde leerkracht.  

                                                                                                                                                              

Het oordeel van de Commissie 

De klaagsters zijn ouders van leerlingen van S1 en als zodanig aan te merken als klagers in de 

zin van de klachtenregeling.  

Vast staat dat de aangeklaagde geen personeelslid is van S1.  

De Commissie is nagegaan of de aangeklaagde kan worden aangemerkt als ‘een ander die 

deel uitmaakt van de schoolgemeenschap van S1. S1 heeft contacten en ontplooit activiteiten 

met onder meer S2 onder de naam Brede School S3.  

Er is echter sprake van twee volledig zelfstandig functionerende scholen. De gebouwen van 

de scholen liggen aan een gemeenschappelijke speelplaats. De groepen 1-2-SLK van S1 zijn 

ondergebracht in het gebouw van S2. Zodoende is de toegangsdeur van deze groepen ook de 

toegangsdeur van S2 en dus ook van aangeklaagde. Bij de toegangsdeur en op de speelplaats, 

naar binnen gaande over de speelplaats, ontmoeten leerlingen en ouders van S1 aangeklaagde.  

Aangeklaagde heeft geen taken met betrekking tot leerlingen van S1. Hij wordt niet ingezet 

om toezicht te houden op de speelplaats op de leerlingen van S1. De leerlingen van S1 en S2 

spelen niet tegelijkertijd op de speelplaats. Ook als er sprake is van activiteiten van de scholen 

gezamenlijk heeft aangeklaagde in principe geen taken ten opzichte van leerlingen van S1.  

 

De Commissie komt op grond van bovenstaande tot de conclusie dat aangeklaagde niet kan 

worden aangemerkt als “iemand die deel uitmaakt van de schoolgemeenschap van S1”. 

Aangeklaagde is derhalve geen aangeklaagde in de zin van de klachtenregeling die gold voor 

S1 ten tijde van het indienen van de klacht.  

De Commissie acht klaagsters om die reden niet ontvankelijk in hun klacht. 


