
 

Beroep ingediend buiten de termijn 
 
1. Ontstaan en loop van het geding 
Bij brief van 29 september 2010, bij de commissie ingekomen op 1 oktober 2010, is 
appellant in beroep gekomen van het besluit van verweerster van 9 augustus 2010, 
waarmee aan appellant de disciplinaire maatregel van schriftelijke berisping is opgelegd.  
 
De secretaris van de commissie heeft bij brief van 10 oktober 2010 de ontvangst van het 
beroep bevestigd en verzocht om toezending van een kopie van het bestuursbesluit en een 
kopie van de akte van benoeming. Voorts is aan appellant verzocht aan te tonen dat hij 
beroep heeft ingesteld zo spoedig mogelijk als dit redelijkerwijs van hem mocht worden 
verwacht. 
Bij brief van 9 november 2010 heeft de secretaris van de commissie aan appellant schriftelijk 
bericht dat nog steeds niets van hem was vernomen en heeft een termijn gesteld tot uiterlijk 
19 november 2010 om aan het verzochte te voldoen. Tevens werd toen aan appellant 
bericht dat indien op deze datum wederom niets van hem was vernomen het ingestelde 
beroep als ingetrokken werd beschouwd. 
Op 19 november 2010 was wederom niets van appellant vernomen en is het beroep als 
ingetrokken beschouwd. 
 
Appellant heeft per e-mail van 7 maart 2011 aan de secretaris van de commissie verzocht 
om aan te geven hoe de stand van behandeling van het door hem ingediende beroepschrift 
was. Op dezelfde dag heeft de secretaris aan appellant bericht zoals hierboven 
weergegeven. 
Per e-mail van 14 maart 2011 laat appellant weten de brieven van 10 oktober 2010 en 9 
november 2010 nimmer te hebben ontvangen. Verder meldt hij dat het besluit weliswaar is 
gedateerd op 9 augustus 2010, maar dat hij pas op 23 augustus 2010 kennis heeft genomen 
van de inhoud van de aangetekende brief. Ook verzoekt hij zijn beroep alsnog in 
behandeling te nemen. 
 
In een e-mail van 21 maart 2011 heeft appellant nog laten weten dat hij beroep heeft 
ingesteld binnen zes weken nadat het besluit schriftelijk aan hem ter kennis is gebracht. Hij 
wijst er op dat hij eerst op 22 augustus 2010 van een buitenlandse vakantie is thuis 
gekomen en de volgende dag, 23 augustus 2010, de aangetekende brief op het postkantoor 
heeft opgehaald. Dit impliceert, volgens hem, dat dit de eerste gelegenheid was om van het 
bestuursbesluit kennis te nemen. 
 
De secretaris van de commissie heeft bij brieven van 26 maart 2011 aan partijen het voorstel 
gedaan dat de commissie, zonder partijen te horen, zich een oordeel vormt over de 
ontvankelijkheid van het beroep. 
Appellant heeft per e-mail van 1 april 2011 hiermee ingestemd en verweerster heeft bij brief 
van 1 april 2011 laten weten in te stemmen met de voorgestelde werkwijze. 
 
2. Het oordeel van de commissie 
Artikel 243 lid 5 van het Rechtspositiebesluit WPO/WEC luidt: 
“Het beroepschrift moet worden ingediend bij de voorzitter van de commissie binnen 6 
weken, gerekend vanaf de dag na die waarop het bestuursbesluit waartegen het beroep 
wordt ingesteld, aan appellant is verzonden.” 
Het besluit van verweerster is gedateerd 9 augustus 2010, terwijl het beroepschrift van 
appellant, gedateerd 29 augustus 2010, bij de Commissie is ingekomen op 1 oktober 2010. 
Het beroepschrift is derhalve bij de Commissie ingekomen na het verstrijken van de 
voorgeschreven beroepstermijn van zes weken. Anders dan appellant kennelijk meent, 
vangt de beroepstermijn niet aan bij de ontvangst van het besluit, maar reeds bij de 
verzending daarvan. 

De Commissie is niet gebleken van een verschoonbare termijnoverschrijding. Appellant 
heeft bij terugkomst van vakantie nog bijna een maand voor het verstrijken van de 
beroepstermijn kennis genomen van het besluit en had derhalve alle gelegenheid het 
beroepschrift nog tijdig in te dienen. Appellant kan daarom niet in zijn beroep worden 
ontvangen. De Commissie komt niet toe aan een inhoudelijke beoordeling van het beroep. 



 

 
3.         De beslissing 
 
De commissie voornoemd: 
 
verklaart het beroep niet-ontvankelijk.  
 
Deze beslissing is gegeven in Eindhoven op 14 april 2011 door mr. H.P.H. van Griensven, 
voorzitter, mr. A.A.M. Mollee en drs. T.E. Sikkema, leden,  in tegenwoordigheid van G.H. 
Gerritsen, secretaris. 
 


